@\ Instituto de Movilidad
o de Pereira

NOTIFICACION POR AVISO
(Articulo 69 del CPACA)
Resolucién No. 434 del doce (12) de julio de 2024.

A los veinticingo (25) dias del mes de julio del 2024, La oficina de Procedimientos y
Sanciones del Ipstituto de Movilidad de Pereira, en uso de las facultades legales que le
confiere la Ley [769 de 2002 “Codigo Nacional de Transito”, reformada por la Ley 1383
del 16 de marzqde 2010, a su vez modificadas por la Ley 1548 de 2012 y posteriormente
reformadas porja Ley 1696 del 19 de diciembre de 2013: en aplicacion al inciso segundo
del articulo 69F del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso
Administrativo, [se procede a notificar por aviso al sefior OSCAR FERNANDO
CARDONA AQUDELO, identificado con cédula de ciudadania N° 18.521.498 el
siguiente acto aministrativo:

+ RESOL

+ FECHA E EXPEDICION: doce (12) de julio de 2024.

* ORIGEN| Orden de Comparendo Unico Nacional No.8-66001000000038614576

+ EXPEDIDO POR: Oficina de Procedimientos y Sanciones _ inspector de Transito.

* RECURSOS QUE PROCEDEN: Contra la resoluciéon “por medio del cual se
resuelve un proceso contravencional’ procede el recurso de apelacion ante la
subdirecdion de registro de informacion Procedimientos y Sanciones, segun Ley
769 de 2002, articulo 142, en concordancia con la Ley 1437 de 2011 articulo 74
y ss. En Ip que respecta a la suspensién de la licencia de conduccion.

* PLAZO PARA INTERPONER EL RECURSO: Debera interponerse y sustentarse
dentro dellos (10) dias habiles siguientes a la notificacién por aviso.

ADVERTENCIA.

Ante la imposibilldad de efectuar la notificacién personal prevista en el articulo 67 Y 68
del Cddigo de Pfocedimiento Administrativo y del Contencioso Administrativo, toda vez
que no fue pogble la notificacion personal del mismo por generar devolucién la
notificacién persqnal por aviso; se publica el presente aviso adjunto el acto administrativo
enunciado, por g término de cinco (05) dias habiles contados a partir del veinticinco
(25) de julio del 2024, en la pagina oficial de la entidad https:/movilidadpereira.gov.co/
y en un lugar visible al publico de esta oficina ubicada en la carrera 14 No.17-60 Pereira.
El acto administrptivo Resolucion No. 434 del doce (12) de julio de 2024 del cual se
acompana copig integra, se considera legalmente NOTIFICADO al finalizar el dia“
siguiente del REJIRO del presente aviso, es decir el dia DOS (02) DE AGOSTO DE
2024,

ANEXO: Se adjunta a este aviso copia integra del Acto Administrativo Resolucién N° 401
de 2024 constantg de veintiuno (21) folios con adverso.
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CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJAY SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB
“OFICIAL HOY A LOS VEINTICINCO (25) DIAS DEL MES DE JULIO DEL 2024, A LAS
OCHO (8:00) DE LA MANANA, POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA EL DIA PRIMERO (01) DE
AGOSTO DE 2024 ALAS 5:00 PM Y LANOTIFICACION SE CONSIDERARA SURTIDA
AL FINALIZAR EL DIA SIG TE AL RETIRO DEL AVISO.

“Notifica,
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INSTITUTO DE MOVILIDAD DE PEREIRA
NIT 816000558-8

AUDIENCIA PUBLICA DE FALO
RESOLUCION 434 DEL 12 DE JULIO DE 2024
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional’

Articulo| 136, la Autoridad de Transito declara legalmente abierta la presente
diligenc
nda, en el presente proceso contravencional que adelanta el
o en contra del sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA
AGUDELO; identificado(a) con la cedula de ciudadania No.18.521.498.

. DESARROLLO PROCESAL.

de audiencia publica para emitir el fallo que en derecho

1. En lajciudad de Pereira, el dia primero (01) de septiembre de 2023, le

fue ndtificada la orden de comparendo Unico Nacional No.
66001040000038614576 al serior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA
AGUDELO, identificado con Cedula de ciudadania No. 18.521.498, por
incurrir ¢n la sancién prevista en el titulo IV, sanciones y procedimientos,
Capitulo|ll, sanciones por incumplimiento de las normas de transito, Articulo
131, Litgral F, por prueba(s) de alcoholemia realizada(s) la(s) cual(es)

arrojaror] un resultado de 103-104 mg/100ml, de la ley 769 de '+ =

2002,mogdificada por la Ley 1383 de 2010 y posteriormente reformada por la
Ley 169p de 2013, por la que se dicta el Cédigo Nacional de Transito
Terrestrgd a saber: “Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos
de sustancias psicoactivas. Esta conducta sera sancionada con las
multas ¢stablecidas en el articulo 152 de este Cédigo. Si se trata de
conductpres de vehiculos de servicio ptblico, de transporte escolar o

de instrgctor de conduccién, la multa y el periodo de suspensién de la ==

licencia ke duplicarén. En todos los casos de embriaguez o alcoholemia
el vehicglo sera inmovilizado.

El estadp de embriaguez o alcoholemia se establecerd mediante una
prueba que no cause lesién, la cual sera determinada por el Instituto de
Medicing Legal y Ciencias Forenses.”.
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AUDIENCIA PUBLICA DE FALO
RESOLUCION 434 DEL 12 DE JULIO DE 2024
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional’

2. el dia primero (01) de septiembre de 2023, con la notificacién de la
orden de comparendo unico Nacional No. 66001000000038614576 se
ordend al presunto infractor presentarse ante la autoridad de transito
competente dentro de los (5) cinco dias habiles siguientes, haciendo caso
omiso a tal orden.

3. Como quiera que el inculpado no compareciera hasta el trigésimo dia
calendario, siguiente a la fecha de la infraccion ni aporté excusa justificada
de su inasistencia; surtidos los tramites de conformidad con los articulos 134,
135y 138 de la Ley 769 de 2.002 Cédigo Nacional de Transito Terrestre y los
articulos 22, 23 y 24 de la Ley 1383 de 2010, ley 1696 de 2013, y teniendo
en cuenta que al no comparecer el presunto infractor no objeto la comisién
-de la conducta imputada, ademas que estim6 éste Despacho necesario el
decreto o practica de otras pruebas, que apoyaran el informe contenido en la
orden de comparendo Unico Nacional No. 66001000000038614576 que le
fue notificada; mediante auto se incorporaron para ser tenidos como
elementos de prueba dentro del proceso contravencional las siguientes:
Registro de resultado del analizador marca INTOXIMETERS, modelo AS V
XL, serie 020345, lista de chequeo, formato de entrevista previa a la
medicién con alcohosensor, formato resultados prueba con alcohosensor
realizada por el Agente de Transito DIDIER ALBERTO RIOS CIFURENTES,
registro filmico, informe de accidente IPAT, cadena de custodia, certificado
de idoneidad de la autoridad de transito y certificado de calibracién del
equipo de medicion.

4. Vinculado el presunto contraventor al proceso contravencional de
conformidad con el articulo 136 de la Ley 769 de 2002, el despacho decreta
como prueba de oficio, recepcionar la declaracion de la autoridad de transito
que adelant6 el procedimiento para la toma de las pruebas de alcoholemia
DIDIER ALBERTO RIOS CIFURENTES, quien rinde declaraciéon el dia
diecinueve (19) de junio de 2024, en audiencia de pruebas y se deja
constancia de que el sefior OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO, no
se hizo presente.

5. En diligencia de audiencia publica del diecinueve (19) de junio de 2024,
se cierra la etapa probatoria y se le concedioé al presunto infractor el término
de diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente a la diligencia
para que formulara los alegatos de conclusién por escrito si asi lo estimaba
conveniente, vencido dicho plazo no se llegé al proceso escrito alguno.
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AUDIENCIA PUBLICA DE FALO
RESOLUCION 434 DEL 12 DE JULIO DE 2024
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6. En dpsarrollo de las mismas, se fij6 fecha para proferir fallo definitivo en
las instplaciones del Instituto de Movilidad de Pereira el dia doce (12) de
julio del 2024 a las 09:00 pm.

It v AT

Il. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES

" L.';i A

Del del:#do proceso administrativo.

La Congtitucion Politica, en su articulo 29, prescribe que “el debido proceso
se aplicgra a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. En virtud
de tal |disposicion, se reconoce el principio de legalidad como pilar
fundamgntal en el ejercicio de las funciones por parte de las autoridades
judicialep y administrativas, razon por la cual, estan obligadas a respetar las
formas propias de cada juicio y a asegurar la efectividad de todas aquellas s T
normas |que permitan a los administrados presentar, solicitar y controvertir |ERE

() - pruebas| y que, en ultimas, garanticen el ejercicio efectivo del derecho de '
defensa} conforme al cual toda competencia ejercida por la autoridades
publicas| debe estar previamente sefalada en la Ley, como también las
funcionep que les corresponden y los tramites a seguir antes de adoptar una
determinfada decision (C.P. arts 4° y 122).

Al respefto, la Corte Constitucional ha determinado que: “Corresponde a la
nocién de debido proceso, el que se cumple con arreglo a los procedimientos
previamgnte disefiados para preservar las garantias que protegen los
derechoqd de quienes estan involucrados en la respectiva relacién o situacion
Juridica, puando quiera que la autoridad judicial o administrativa deba aplicar
la ley ep el juzgamiento de un hecho o una conducta concreta, lo cual
a la creacion, modificacién o extincion de un derecho o la*s = | |
de una obligacion o sancion.... ‘

ity

... [En esencia, el derecho al debido proceso tiene la funcién de defender y

- prgservar el valor de la justicia reconocida en el preambulo de la Carta

et Fuhdamental, como una garantia de la convivencia social de los integrantes
dea comunidad nacional....”(Sentencia C-214 de 1994 M.P. Antonio Barrera
Cafbonell).

f
i
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En princigio, el debido proceso es pilar fundamental del derecho Procesal y
expresa exigencia de un procedimiento en el que deba respetarse un
marco nprmativo minimo en pro de la blsqueda de justicia social,
protegienglo los bienes juridicos tutelados bajo las garantias del derecho de
defensa, pue asegure a las partes la posibilidad de efectuar a lo largo de
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AUDIENCIA PUBLICA DE FALO
RESOLUCION 434 DEL 12 DE JULIO DE 2024
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional”

todo el proceso contravencional sus alegaciones, probarlas y controvertir las
contrarias, con la seguridad de que seran valoradas en la sentencia
conforme a derecho, donde se respete el procedimiento requerido para la
aplicacién del acto administrativo, permitiendo el equilibrio en las relaciones
que se establecen entre la administracion y el administrado, en aras de
garantizar decisiones ajustadas a lo probado.

Como contrapartida, el ordenamiento juridico impone a los administrados, la
carga de observar y utilizar todos los medios procesales que la ley les ofrece
para proteger y hacer efectivos sus derechos, ya que por su conducta
omisiva, negligente o descuidada no sélo se producen consecuencias
desfavorables para el sujeto, sino que igualmente conlleva a la imposibilidad
de imputar responsabilidad alguna al Estado.

La Corte al respecto ha sostenido: “...las cargas procesales son aquellas
situaciones instituidas por la ley que comportan o demandan una conducta
de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio
sujeto y cuya omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables,
como la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive
hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso...” 1

En consecuencia, asi como es deber de la administracién ajustar sus
procedimientos a los principios, mandatos y reglas que gobiernan la funcién
publica, con el objetivo de salvaguardar el derecho fundamental al debido
proceso, asi también los administrados tienen la carga de observar, cumplir y
utilizar los medios procesales que el ordenamiento juridico les otorga, so
pena de asumir las consecuencias adversas que se deriven de su
inobservancia, las garantias en materia de Transito se aplica a las
formalidades propias del procedimiento que le permiten al conductor o
investigado el ejercicio de sus derechos de defensa y contradiccién, pues
goza de la posibilidad de asistir por si mismo, o acompafiado de apoderado
(abogado en ejercicio), asi como de controvertir las pruebas en audiencia
publica y atacar la decisién de fondo mediante los recursos previstos para
ello.

Ley 769 de 2002; En su articulo primero el Codigo Nacional de Transito
establece que: “Las normas del presente Cddigo rigen en todo el territorio
nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros,
conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transito, y vehiculos por las

I Sentencia C-1512 de 2000. M.P. Alvaro Tafur Galvis.
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iblicas o privadas que estén abiertas al publico, o en las vias privadas,

que intggnamente circulen vehiculos; asi como la actuacion y procedimientos

de las aptoridades de transito.”

Igualmepte, en su articulo 3 establece que son autoridades de transito “Los
Inspectdres de Policia, los Inspectores de Transito, Corregidores o quien
haga suf veces en cada ente territorial.” Negrillas fuera de texto.

Asuv
cumplir y observar los usuarios de las vias que tomen parte del transito como
conducteres, pasajeros y peatones, asi: “Toda persona que tome parte en el
transito fomo conductor, pasajero o peaton, debe comportarse en forma que
no obstgculice, perjudique o ponga en riesgo a las deméas y debe conocer y
cumplir fas normas y sefiales de transito que le sean aplicables, asi como
las indicaciones que les den las autoridades de transito.*

0, en su articulo 122 regula las sanciones por infracciones a la ley
769 Cod|go Nacional de Transito, de la siguiente manera:

“ARTICULO 122. TIPOS DE SANCIONES. Modificado por el art. 20, Ley
1383 de 2010. Las sanciones por infracciones del presente Cédigo son:

Arfionestacioén.

Mgita.

Suspensién de la licencia de conduccion.
Suspension o cancelacion del permiso o registro.
Inmhovilizaciéon del vehiculo.

Refencién preventiva del vehiculo.

Cancelacion definitiva de la licencia de conduccién.

Ahora bfen, el procedimiento en materia de Transito cuenta con las *¢

formalidafles propias que le permiten al conductor o peticionario la garantia
constitucipnal del debido proceso, y el ejercicio de sus derechos de defensa
y contradiccion, al gozar de la posibilidad de solicitar y controvertir las
pruebas gn audiencia publica y atacar la decisién de fondo mediante los
recursos procedentes.

, en el articulo 55 se establecen los comportamientos que deben

< iy

En tal seftido la Ley 769 de 2002 “Cédigo Nacional de Transito Terrestre” =

regula enlel articulo 136 modificado por el articulo 205 del Decreto-Ley 019
de 2012, dlispone:
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“si el inculpado rechaza la comisién de la infraccién, debera comparecer ante
el funcionario en audiencia publica para que éste decrete las pruebas
conducentes que le sean solicitadas y las de oficio que considere (tiles”,

(...) en la misma audiencia si fuere posible, se practicaran las pruebas y se
sancionara o absolvera al inculpado, si fuere declarado contraventor, se le
impondra el cien por ciento (100%) de la sancion prevista en el cédigo).

Observan para el caso sub lite, que la presente actuacién administrativa tuvo
desarrollo sin la presencia del sefior OSCAR FERNANDO CARDONA
AGUDELO, pese a haber sido debidamente notificado de la orden de
comparendo, abandonando voluntariamente la potestad de participar
activamente en cada una de las diligencias de audiencia publica, solicitar y
aportar pruebas que seran valoradas en el acapite de valoracién probatoria,
no quedando duda alguna del cumplimiento y acatamiento por lo normado en
la Constitucion y la Ley respecto de las actuaciones adelantadas para
garantizar los derechos al debido proceso, al de defensa y el de
contradiccion del presunto infractor enunciados en la sentencia C-089 de
2011 por la Corte Constitucional en los siguientes términos:

(...) entre los elementos mas importantes del debido proceso, esta Corte ha
destacado:

(i) la garantia de acceso libre y en igualdad de condiciones a la justicia, con
el fin de lograr una pronta resolucion judicial y el derecho a la jurisdiccion, (ii)
la garantia de juez natural; (iii) las garantias inherentes a la legitima defensa;
(iv) la determinacion y aplicacién de tréamites'y plazos razonables; (v) la
garantia de imparcialidad, entre otras garantias.: Asi mismo especificamente
en materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que
‘los principios generales que informan el derecho fundamental al debido
proceso se aplican igualmente a todas las actuaciones administrativas que
desarrolle la administracion publica en el cumplimiento de sus funciones y
realizacién de sus objetivos y fines, de manera que se garantice (i) el acceso
a procesos justos y adecuados; (ii) el principio de legalidad y las firmas
administrativas previamente establecidas; (iii) los principios de contradiccion
e imparcialidad y (iv) los derechos fundamentales de los asociados.

De otro lado, a la hora de emitir fallo, se debe tener en cuenta lo preceptuado
en el articulo 131 literal F de la Ley 1696 del 19 de diciembre de 2013, que
dice que los infractores de las normas de transito seran sancionados con la
imposicién de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion, asi: F. Conducir
bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta
conducta sera sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de
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este Cddigo. Si se trata de conductores de servicio publico, de transporte
escolar p de instructor de conduccién, la multa y el periodo de suspension de
la licendia se duplicaran. En todos los casos de embriaguez o alcoholemia el
vehiculd sera inmovilizado.

El principio de prudencia y diligencia en la conduccién de un vehiculo le impone

al condyctor su total idoneidad para comportarse con toda la atencién que

requiere| esta actividad considerada de alto riesgo, esto, hablando de un
hombre flue en condiciones normales conduce, lo cual no se puede predicar de
quien hg ingerido alcohol y que por razones mas que obvias no tiene los

mismos feflejos y capacidad de reaccion que los de una persona que no ha =

ingerido plcohol. :

Si el conpductor ha ingerido licor y conduce un vehiculo significa que estaria
presentahdo un comportamiento que no es de un hombre en condiciones
normaleq pues sus reflejos nunca serian los de una persona normal que puede
reacciongr debida y oportunamente ante una situacién de peligro en la via

ot g

publica, por lo tanto considera el Despacho que al atraverse a conducir en o

estado de embriaguez excede los limites de riesgo socialmente permitido en
caso corfio eéstos y es por lo que el conductor no tiene la suficiente idoneidad
en la conduccion de su vehiculo.

Se tiene|entonces que una persona bajo los efectos del alcohol sufre los
siguientes sintomas: incoordinacién motora, confusion, incapacidad de juicios
criticos ¥ alteracion de funciones sensoriales. De alli que cuando una
persona |ha ingerido licor se encuentra en situacién indiscutible de una
condicior] que influye, sin duda, en la conduccion de vehiculos automotores.

La condycciéon de vehiculos se considera una actividad de alto riesgo, por
ende, se|requiere necesariamente una perfecta coordinacién de los 6érganos
sensorialgs y motrices, la que se ve afectada por la influencia de la ingestion
de alcoljol y sustancias alucinégenas, . disminuyéndose la capacidad

psicomotpra, la vision y el comportamiento requerido para una conduccién -

segura, aumentando la probabilidad de que suceda un accidente de transito.

Con la ingestion de alcohol o sustancias alucindgenas provocan alteraciones
en la fungion psicomotora y sobre determinadas capacidades para conducir
con segufidad entre las que se incluye un enlentecimiento de las reacciones
psicomotgras, lo que determina la capacidad de reaccidn retardada ante

estimulos| sensoriales. Ademas, afecta la coordinacién bimanual, la atencién -

y la resigtencia a la monotonia, la capacidad para juzgar la velocidad, la
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distancia, la situacion relativa del vehiculo y para responder a lo inesperado.
En cuanto a la vision se afecta la acomodacion, la capacidad para seguir
objetos, el campo visual, la visién periférica, la recuperacion de la vision
después de la exposicion al deslumbramiento.

El comportamiento y la conducta son muy variados, aunque en general se
sustentan en una sensacion subjetiva de mayor seguridad, lo cual modifica
significativamente el estilo de conducir de los conductores cuando no esta
bajo efecto del alcohol. No obstante, también puede concurrir que, pese a
ser requerido por la autoridad de transito con las plenas garantias el
implicado se niegue a realizar la prueba o no la realice de forma incorrecta
realizando conductas adversas o contrarias a las sefialadas por la autoridad
de transito, constitutivas de renuencia, lo que conlleva a otras sanciones de
mayor severidad establecidas en la ley 1696 de 2013 y la consecuencia
juridica se desprende del elemento factico de la negaciéon o renuencia.

Por otra parte considera el Despacho que es importante precisar que la
celebracion efectiva de la audiencia de que trata el articulo 161 del Cédigo
Nacional de Transito debe entenderse dentro del contexto o procedimiento
descrito en los articulo 135 y 136 de la misma normatividad, los cuales
contemplan la celebracion de una audiencia publica en las que se practicaran
las pruebas y se sancionara o absolvera al inculpado y es necesario también
sefalar que el proceso mediante el cual se imponen las sanciones por
infracciones a las normas de transito es un proceso abreviado, que se surten
a través de audiencia, por ser un proceso administrativo reglado, en donde la
carga de la prueba para desvirtuar la orden de comparendo y las pruebas
aportadas por la autoridad de transito corresponde al inculpado por ser esta
actividad considerada como peligrosa.

El diccionario de la Real Academia Espafiola ensefia que CARGA en sentido
juridico, “... es la necesidad de realizar determinados actos para evitar que
se produzcan perjuicios para la parte. Es la que incumbe a una parte en un
proceso para poder dar por probados los hechos que alega.”

Segun Micheli (1982), el fenémeno de la carga procesal consiste en que “la
Ley, en determinados casos, atribuye al sujeto el poder de dar vida a la
condicién (necesaria y suficiente) para la obtencion de un efecto juridico,
considerado favorable para dicho sujeto” (Micheli,1982, p. 85).

Por su parte, la Corte Constitucional (2001) ha definido las cargas procesales
como aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o demandan
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una corfducta de realizacién facultativa, normalmente establecida en interés
del propio sujeto y cuya omisién trae aparejadas para €l consecuencias
desfavorables, como la preclusién de una oportunidad o un derecho procesal
e inclusjve hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso. Y
se caragterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley conserva la

facultad| de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda

compelgrlo coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las
obligacignes; de no (sic), tal omisién le puede acarrear consecuencias
desfavofables.

Asi, pof ejemplo, probar los supuestos de hecho para no recibir una
sentencé adversa. (Corte Constitucional, 2001, Sentencia C-203).

Segun i maestro Parra Quijano (2007), la carga de la prueba es una nocién 5
a

procesallque consiste en una regla de juicio, que le invita a la parte implicada
la autorfesponsabilidad que tienen para que los hechos que sirven de
sustento] a las normas juridicas cuya aplicacién reclaman aparezcan
demostr}dos y que, ademas, le indica al juez como debe fallar cuando no
aparezcgn probados tales hechos. (Parra Quijano, 2007, p. 249).

Si se o
etapas del proceso contravencional y ha garantizado el debido proceso
siguiend¢ las normas propias de cada juicio, es decir, acatando las reglas en
legal, de acuerdo con su naturaleza, previendo cada una de las
opias del proceso y que al mismo tiempo, se constituyen en las
garantiag de defensa y de seguridad juridica para los intervinientes en el
proceso |contravencional, asegurando su normal desenvolvimiento y la

obtencior) del material probatorio que le permitié formarse el juicio necesario **

para emifjr el fallo correspondiente.

Por lo tarjto, es adecuado precisar que la Inspeccién cumplié con las etapas
procesalgs que deben adelantarse dentro del proceso contravencional,
entendierjdo como tal el conjunto de actos concatenados con miras a la
obtenciér] de un resultado final que es la decisidn administrativa definitiva,

respondigndo el principio del debido proceso y dentro del proceso que nos

ocupa no|se observa menoscabo al existir suficientes elementos materiales
probatoriqs que permiten adoptar una decisién en derecho.

Es por todlo lo anterior que éste despacho, al observar la conducta procesal
del interegado, continuara con las actuaciones que en derecho correspondan
continuanfio con esta audiencia de fallo.
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lll. PRUEBAS.

El articulo 162 del Cddigo Nacional de Transito permite que, por
compatibilidad y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas
en dicho Cédigo pueda hacerse uso de aplicaciéon de aquellos ordenamientos
juridicos que asi lo establezcan. Por consiguiente, se tendran en cuenta los
medios de prueba de que trata el Cédigo General del Proceso- Ley 1564 de
2012, (Articulos 164 y s.s.).

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser
producidas con el objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador
de conocimiento, la conviccién suficiente para que pueda decidir sobre el
asunto materia de controversia, ademas del estudio de la conducencia,
pertinencia y utilidad de las mismas. Razén por la cual, este Despacho
procede a hacer el estudio de conducencia, pertinencia y utilidad de las
evidencias aportadas por la autoridad de transito y que reposan dentro del
expediente, y de acuerdo al articulo 176 de la Ley 1564 de 2012 y en
cumplimiento de la Resolucion 1844 de 2015, se considera conducente,
pertinente y util DECRETAR E INCORPORAR las siguientes:

a. Documentales:

PRIMERO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba el REGISTRO DE
RESULTADO del alcohosensor VXL 20345, Tirilla(s)  N° 1002-1003,
correspondiente a Estatus de la prueba 278 y “Muestra Insuficiente”.

SEGUNDO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento
denominado LISTA DE CHEQUEO de fecha primero (1) de septiembre
2023, suscrito por el agente de transito DIDIER ALBERTO RIOS. Se hace
necesario el mismo, por cuanto dicho documento se constituye como
requisito establecido en la Resolucion 1844 de 2015 en la fase pre analitica
para proceder a realizar la prueba de embriaguez (a folio 3).

TERCERO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba el documento
denominado ENTREVISTA PREVIA Y PLENAS GARANTIAS PARA LA
MEDICION CON ALCOHOSENSOR de fecha primero (1) de septiembre
2023, suscrito por el agente de transito DIDIER ALBERTO RIOS. Se hace
necesario el mismo, por cuanto dicho documento se constituye como
requisito establecido en la Resolucién 1844 de 2015 en la fase pre analitica
para proceder a realizar la prueba de embriaguez (a folio 4).
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CUARTP: DECRETAR E INCORPORAR al expediente el documento

denomijado “DECLARACION DE LA APLICACION DE UN SISTEMA DE
ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD DE LA MEDICION DE ALCOHOLEMIA
A TRAJES DEL AIRE ESPIRADO O FORMATO RESULTADOS PRUEBA

CON Al}COHO-SENSOR". Se hace necesario el mismo, por cuanto dicho
docume

de 2015|(a folio 5).

QUINTQ: DECRETAR E INCORPORAR como prueba el documento
denomirfado “FORMATO DE RETENCION PREVENTIVA DE LICENCIA DE
CONDUECION POR EMBRIAGUEZ”. Se hace necesario el mismo, por

cuanto dicho documento se constituye como requisito establecido en la ley
1696 de|2013 (a folio 7).

SEXTO:|DECRETAR E INCORPORAR como prueba 1 DVD ROTULADO

OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO VIDEO 20230901_190055.
(a folio §). ‘

SEPTIMP: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento

denominpdo “CADENA DE CUSTODIA” de fecha primero (1) de septiembre
2023 (a folio 9).

OCTAVQ: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento
denominpdo CAPACITACION EN EL MANEJO DE ALCOSENSORES del
operadol del equipo Alcohosensor, agente de transito DIDIER ALBERTO
RIOS. hace necesario el mismo, para establecer que el mencionado
agente transito se encuentra avalado para realizar el procedimiento de
toma de pruebas de embriaguez. Es de anotar que dicho documento guarda

relacion Hirecta con los hechos objeto de la orden de comparendo de la ~+

referencig, teniendo en cuenta que el mencionado agente fue quien realizd la
practica de las pruebas de embriaguez al presunto contraventor (a folio 10)

NOVENQ: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento
denomingdo CERTIFICADO DE CALIBRACION correspondiente  al
alcohosefsor referenciado con la marca INTOXIMETERS modelo AS V XL

serie 020B45. Se hace necesario este documento por cuanto, mediante el, se -

certifica gl estado del equipo para el dia en ‘que fue utilizado para realizar las
pruebas de alcoholemia (a folio 11, 11v).
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b. Testimoniales:

DECIMO: DECRETAR E INCORPORAR la declaracién rendida, bajo la
gravedad de juramento, por el (la) agente de transito DIDIER ALBERTO
RIOS, placa AT-104 funcionario(a) que operaba el equipo alcohosensor el
dia de los hechos, quien, se insiste, bajo gravedad del juramento, manifesté
ante el despacho que el sefior OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO
no realizé la prueba de alcoholemia negandose a la practica de la misma.

DECIMO PRIMERO: DECRETAR E INCORPORAR la declaracion rendida,
bajo la gravedad de juramento, por el (la) agente de transito ALEXANDER
TABARES RAMIREZ, placa AT-151, funcionario(a) que elaboré la orden de
comparendo el dia de los hechos, quien, se insiste, bajo gravedad del
juramento, manifesté ante el despacho que el (la) sefior(a)) OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELDO, era el conductor del vehiculo.

En este estado de la diligencia se deja constancia que, debido a la
inasistencia injustificada por parte del (la) presunto(a) contraventor(a) a las
etapas del presente proceso contravencional de transito, se le dio traslado de
las pruebas, dejando constancia que, debido a la inasistencia injustificada
por parte del (la) procesado(a), no se ejercid el derecho de defensa y
contradiccion de los elementos materiales de prueba incorporados al proceso
por voluntad propia, por la cual se continudé con la etapa procesal que en

- derecho corresponde.

Las anteriores pruebas que fueron debidamente solicitadas de oficio,
decretadas, practicadas, incorporadas al libelo y trasladadas a la parte
interesada con el fin de que ejerciera su derecho de defensa y contradiccion,
siendo fundamento legal para garantia del debido proceso; en consecuencia,
las mismas fueron incorporadas en su totalidad con el fin de hacer la
valoracion probatoria que en derecho corresponde.

I. VALORACION PROBATORIA Y
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 162 del Coédigo Nacional de Transito permite que, por
compatibilidad y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas
en dicho Cédigo pueda hacerse uso de aplicacion de aquellos ordenamientos
juridicos que asi lo establezcan. Por consiguiente, se tendran en cuenta los
medios de prueba de que tratan los articulos 164 y siguientes de la Ley 1564
de 2012 (Cddigo General del Proceso) y la valoracion de las pruebas sera
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realizadp con base en articulo 176 de la misma codificaciéon que dice: "Las
pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la

para la|existencia o validez de ciertos actos. El juez expondra siempre
razonadpmente el mérito que le asigne a cada prueba"”.

Es mengster para esta instancia pronunciarse haciendo un correcto estudio
sobre I3 conducta indilgada al (la) investigado(a), su modelo descriptivo y
demostricion dentro del actuar que nos ocupa, procediendo este despacho a

efectuar|el andlisis probatorio acorde con las reglas de la sana critica (I6gica - -

de la experiencia), y en busca de la verdad real y bajo la potestad del (la)
instructér()a) del proceso en el gjercicio de sus funciones.

DECLARACION AGENTE DE TRANSITO

El dia
audienci
(la) agerfte de transito que realizé el comparendo el dia de los hechos, JOHN
ALEXANDER TABARES, identificado(a) con la placa AT151, quien
manifiestp sobre los hechos: PREGUNTADO: Con relacién a la orden de
comparerglo, ¢ Digale al Despacho si conoce el motivo por el cual fue citado(a) a esta
Inspeccion? RESPONDIO: Si. PREGUNTADO: ;Digale al Despacho si la orden de
comparerydo fue elaborada por usted? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al
despachol|si conoce usted al sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO,

ECINUEVE (19) de junio de 2023, el despacho se constituy6 en

presunto(§) contraventor(a) y en calidad de qué lo conoce? RESPONDIO: no. -

PREGUNJADO: ;Digale al Despacho cémo fue el procedimiento para la
elaboracign de la orden de comparendo en mencién? RESPONDIO: para el dia de
los hechog, la central de comunicaciones me solicita que me traslade para atender
, te de transito, al llegar a lugar, confirmé el hecho, es ahi donde se
realizan Ips labores para identificar las partes involucradas en el accidente,
encontranfio una femenina lesionada por el conductor de la motocicleta. Al
preguntar |por el conductor de la motocicleta, el sefior OSCAR FERNANDO, se

identifica, pos da informacién de como se presenté el accidente, y que él causo las

lesiones 4 la sefiora. Es ahi donde solicité apoyo para realizar la prueba de
alcoholemfa de acuerdo al accidente, donde se presentaron personas lesionadas y
al sentirle| aliento alcohdlico, porque yo no tenia el certificado de manejo de
alcohosengor vigente. Es ahi donde llega el compariero 104, DIDIER ALBERTO, le
informé dgl accidente y le pido que realice la prueba de alcoholemia, el compariero
inicia el prpcedimiento, revisa el alcohosensor, realiza la entrevista, le informa, como
debe hacgr la prueba de alcoholemia, es ahi donde el sefior OSCAR realiza una
primera
realizar unp segunda muestra y el sefior no sopla como en la primera prueba, se le
informa que si se niega, se le aplicara la sancién méaxima contemplada en la ley

“ALCALDIA DE PEREIRA”
PBX (096) 3294920/30 TELEFAX (096) 3294920
CRA.14 No0.17-60 — PEREIRA (RISARALDA)

EMAIL contactenos@movilidadperiera.gov.co

sana crifica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial

para escuchar la declaracién, bajo la gravedad de juramento, del ==

dicién la cual arroja positivo, el compafiero le informa que se debe

e S TN




L i

INSTITUTO DE MOVILIDAD DE PEREIRA
NIT 816000558-8

AUDIENCIA PUBLICA DE FALO
RESOLUCION 434 DEL 12 DE JULIO DE 2024
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional’

1696 de 2013, la cual modifica la ley 769 de 2002 y la Resolucién 1844. Después de
varios intentos para que el sefior OSCAR realice la prueba, no se puede, ya que se
niega a soplar a pesar de que ya se habia conseguido un primer resultado en el que
el sefior soplo correctamente.

PREGUNTADO: ;Digale al despacho cuantas pruebas de alcoholemia le fueron
practicadas al (la) presunto(a) infractor(a)? RESPONDIO: una prueba y un intento
de prueba, este intento de prueba arrojo muestra insuficiente, ya que el sefior no
quiso soplar bien. PREGUNTADO: ;Al (la) conductor(a) le fue notificado el
resultado de las pruebas de alcoholemia? RESPONDIO: Si. PREGUNTADO:
¢Digale al despacho al presunto(a) contraventor(a) se le informé con precisién y
clara los derechos que le asisten ante un proceso contravencional por alcoholemia?
RESPONDIO: si, en las plenas garantias el compafiero. PREGUNTADO: ;Digale al
despacho si se le indico al (la) presunto(a) contraventor(a) de forma exacta y precisa
como debia espirar a través de la boquilla del alcohosensor? RESPONDIO: si, el
compariero DIDIER y yo le dimos indicaciones. PREGUNTADO: ;Digale al
despacho si (la) presunto(a) contraventor(a) le manifestd tener alguna incapacidad
fisica transitoria 0 permanente que le impidiera realizar la prueba de alcoholemia a
través de aire espirado? RESPONDIO: no. PREGUNTADO: ;Digale al despacho si
usted realiz6 un registro filmico el dia de los hechos? RESPONDIO: si.
PREGUNTADO: ;Digale al despacho cual era el motivo de realizar el registro
filmico? RESPONDIO: para garantizar el procedimiento realizado. PREGUNTADO:
¢Digale al despacho que acciones adelanto para identificar al sefior OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELO como presunto conductor del vehiculo
relacionado en la orden de comparendo? RESPONDIO: Se le pregunto al sefior que
si era quien venia conduciendo el vehiculo motocicleta y manifesté que si y también
la persona lesionada lo identificd6 como el conductor de la motocicleta y que iba solo.
PREGUNTADO: ;Digale al despacho qué le manifesté el (la) presunto(a)
conductor(a) con relacién a las pruebas de alcoholemia que se le realizaban y a la
orden de comparendo? RESPONDIO: no, que le queriamos hacer caer, algo asi, no
recuerdo. PREGUNTADO: ;Digale al despacho si al (la) presunto(a) conductor(a) le
fue retenida la licencia de conduccion? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: ;Digale
al despacho si tiene algo mas que agregar, corregir 0 enmendar en su declaracion?
RESPONDIO: No.

Seguidamente, se escucho en declaracién, bajo la gravedad de juramento,
(la) agente de transito que elabor6 el procedimiento, DIDIER ALBERTO RIOS
CIFUENTES, identificado(a) con la placa AT-104, quien manifiesté sobre los
hechos: ¢Digale al Despacho si conoce el motivo por el cual fue citado(a) a
esta Inspeccion? RESPONDIO: Si. PREGUNTADO: ;Digale al Despacho si
las pruebas de alcoholemia relacionadas a la orden de comparendo No. 8- -
38614576, fueron realizadas por usted al presunto implicado? RESPONDIO:
si. PREGUNTADO: Digale al despacho si conoce usted al sefior(a) OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELDO, presunto(a) contraventor(a) y en calidad de
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que lo conoce? RESPONDIO: no, solo lo vi el dia del procedimiento.
PREGUNTADO: ;Digale al Despacho como fue el procedimiento para la
elaboradion de la orden de comparendo en mencién? RESPONDIO: me

encontrgba de turno, la central de comunicaciones del Instituto de Movilidad -
de Perejra, me solicita desplazarme para -apoyar un accidente de transito

donde resultd lesionada una persona, al llegar al lugar, se encontraba el
companig¢ro JOHN ALEXANDER TABARES AT-151, le pregunto sobre lo
sucedidq y me dice que, al parecer, el sefior OSCAR, se encontraba
conducigndo la moto y ocasiono un accidente donde resulto involucrada una
mujer, apordo al sefior OSCAR, le pregunto que si él venia conduciendo la
motociclgta, a lo que me responde que el venia conduciendo la moto, pero,

que el n¢ ocasiono ningun accidente. Procedo a explicarle el procedimiento a *

seguir; Yerifico el funcionamiento del equipo alcohosensor, le realizé las
preguntgs de rutina, le leo las plenas garantias, le doy indicaciones de como
debe redlizar la prueba de alcoholemia a través del alcohosensor, el sefior
colaboraj en la primera prueba, le informo que debo realizar una segunda
prueba cpnforme a la Resolucién 1844, inicio nuevamente la prueba con una
boquilla hueva, le solicito realizar la prueba y el sefior no realiza la prueba

correctarpente, se le explica que debe soplar igual que en la primera prueba, «

en un tigmpo aproximado de 6 segundos, se realiza un nuevo intento y no
sopla bign, se intenta por tercera vez y el sefior no sopla bien, se imprime la
tirilla y observa “flujo insuficiente”, procediendo a informarle que se le
imponer una orden de comparendo por transitar en estado de

ento de alcoholemia acompafiado de la orden de comparendo.
PREGUNTADO: ;Digale al despacho si usted se encuentra facultado para
realizar ¢l procedimiento de pruebas de alcoholemia? RESPONDIO: si.
PREGUNTADO: ;Digale al despacho si usted realizé la prueba en blanco
para verfficar el funcionamiento del alcohosensor? RESPONDIO: si, el

alcohosefpisor la arroja automaticamente. ~PREGUNTADO: ;Digale al ..
despachd si usted diligencié la “LISTA DE CHEQUEO PARA PRUEBA DE

EMBRIAGUEZ? RESPONDIO: si completa. PREGUNTADO: ;Digale al
despachq si usted realizo y diligenci6 la “ENTREVISTA PREVIA Y PLENAS
GARANT|AS PARA MEDICION CON ALCO-SENSOR’? RESPONDIO: si.
PREGUNTADO: ,Digale al despacho si usted diligenci6 el FORMATO
RESULTADOS PRUEBAS CON ALCOHO-SENSOR? RESPONDIO: si.
PREGUNJTADO: ;Digale al despacho cuantas pruebas de alcoholemia le

fueron practicadas al (la) presunto(a) infractor(a)? RESPONDIO: una primera = -
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prueba que arrojo positivo y un intento de prueba, la cual se observa muestra
insuficiente, ya que el sefior, después de varios intentos, no quiso soplar
bien. PREGUNTADO: ;Al (la) conductor(a) le fue notificado el resultado de
las pruebas de alcoholemia? RESPONDIO: Si, con el equipo alcohosensor y
con las tirillas. PREGUNTADO: ;Digale al despacho si usted le informar al
(la) presunto(a) contraventor(a) de forma precisa y clara los derechos que le
asisten ante un proceso contravencional por alcoholemia? RESPONDIO: si,
se le informo con las plenas garantias las que se anexaron como pruebas, al
igual, quedaron registradas en el video que se aportdé. PREGUNTADO:
¢Digale al despacho si usted le indicé al (la) presunto(a) contraventor(a) de
forma exacta y precisa como debia espirar a través de la boquilla del
alcohosensor? RESPONDIO: si, le informe y le realice una instrucciéon con
una boquilla. PREGUNTADO: ,Digale al despacho si (la) presunto(a)
contraventor(a) le manifesté tener alguna incapacidad fisica transitoria o
permanente que le impidiera realizar la prueba de alcoholemia a través de-
aire espirado? RESPONDIO: no, él no manifesté nada. PREGUNTADO:
¢ Digale al despacho si usted realizé un registro filmico el dia de los hechos?
RESPONDIO: no, lo realizé el comparfiero AT151. PREGUNTADO: ;Digale
al despacho cual era el motivo de realizar el registro filmico? RESPONDIO:
para brindar garantias del procedimiento realizado. PREGUNTADO: ;Digale
al despacho que acciones adelanto para identificar al sefior OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELO como presunto conductor del vehiculo
relacionado en la orden' de comparendo? RESPONDIO: primero, el
compariero AT151 me informo que el sefior le manifestd, yo le pregunte y
tambiéen me dijo que él venia conduciendo. PREGUNTADO: ;Digale al
despacho qué le manifesté el (la) presunto(a) conductor(a) con relacién a las
pruebas de alcoholemia que se le realizaban y a la orden de comparendo?
RESPONDIO: no, nada. PREGUNTADO: ;Digale al despacho si al (la)
presunto(a) conductor(a) le fue retenida la licencia de conduccién?
RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho ;establecié contacto
con los otfros afectados en el evento de transito? RESPONDIO: no, cuando
llegue, ya se la habian llevado. PREGUNTADO: ; Digale al despacho si tiene
algo mas que agregar, corregir o enmendar en su declaracion?
RESPONDIO: No.

Sobre este aspecto, con relacién a las declaraciones rendidas, logra
determinar el despacho que bajo el principio de la razonabilidad para
establecer la premisa factica que ocupa este caso, dichas pruebas fueron
pertinentes, conducentes y obtenida licitamente y no se evidencia que los
agentes de transito declarantes tenga interés en las resueltas del proceso
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que hoy| se estudia, donde la decisién no conlleva consecuencia juridica en
contra beneficio del mismo; se observa objetividad en lo relatado,
explicando con claridad las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
ocurriergn los hechos y de la forma como llegaron a su conocimiento y su
declaradqién es objetiva e imparcial.

Asi, la |Ley 1696 de 2013, en su disposicidn normativa establece las

sanciongs penales y administrativas para sancionar la conducciéon bajo el
influjo d¢l alcohol u otras sustancias psicoactivas y a su vez en el articulo 4°
dispone:

“Los inffactores de las normas de trénsito seran sancionados con la
imposicign de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion, asi:

[..l] F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de
Systancias psicoactivas. Esta conducta sera sancionada con las
mpiltas establecidas en el articulo 152 de este Cdédigo. Si se trata de
canductores de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o
dq instructor de conduccién, la multa y el periodo de suspension de la
licencia se duplicaran. En todos los casos de embriaguez o
algoholemia el vehiculo sera inmovilizado.

Ellestado de embriaguez o alcoholemia se establecera mediante una
pryeba que no cause lesion, la cual seré determinada por el Instituto
delMedicina Legal y Ciencias Forenses”.

En este hspecto, es relevante deponer que la autoridad en su calidad de

servidor fpublico, en accién preventiva y salvaguarda de la seguridad -

ciudadang; si tiene conocimiento u observa una conducta continuada que
pone en ffesgo a todos los actores viales, al (la) conductor(a) del vehiculo y a
. la comunldad en general puede intervenir para interrumpir temporalmente la
continuidgd de dicha conducta y si al solicitar el registro le perciben al (la)
conductof(a) un olor a alcohol, se inicia el procedimiento legalmente
estableciqo para el tipo de conducta.

En pérraiLs anteriores, se sustenta igualmente, la razén para elaborar la

orden de| comparendo al (la) sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA
AGUDELD, por presuntamente estar conduciendo en esta de embriaguez y
debera spr este despacho quien conforme a las pruebas legalmente
obtenidas|y practicadas en el proceso determinar si se logré probar el sujeto
y la condlicta, es decir, que no hay duda de que el (la) sefior(a) OSCAR
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FERNANDO CARDONA AGUDELO, era el (la) conductor(a) del vehiculo y
que este se encontraba conduciendo bajo el influjo del alcohol o bajo los
efectos de sustancias psicoactivas o que pese a que se le brindaron las
plenas garantias se niega a la practica de la misma, y es aqui, en esta Gltima
circunstancia, donde se debe examinar la forma en que la realiza, si se esta
mostrando renuente a realizarla de manera correcta pese a las explicaciones
de la autoridad de transito o simplemente es una negacién directa a realizar
la prueba y la contraprueba.

Con respecto a las plenas garantias, el despacho procede a hacer un
analisis de lo sucedido en el lugar de los hechos segun la(s) declaracién(es)
obrante(s) en el proceso y los anexos segun la Resolucién 1844 de 2015.

De acuerdo con la declaracién, el (la) agente de transito manifiesta haber
brindado las plenas garantias al examinado, lo que concuerda con lo
evidenciado en la prueba documental vista a folio 4 del expediente
(ENTREVISTA PREVIA Y PLENAS GARANTIAS PARA LA MEDICION CON
ALCOHOSENSOR) y aportada al proceso. Y en declaraciones expresaron:
PREGUNTADO: ;Digale al despacho si usted le informar al (la) presunto(a)
contraventor(a) de forma precisa y clara los derechos que le asisten ante un
proceso contravencional por alcoholemia? RESPONDIO: si, se le informo
con las plenas garantias las que se anexaron como pruebas, al igual,
quedaron registradas en el video que se aporté. PREGUNTADO: ;Digale al
despacho si usted le indic6 al (la) presunto(a) contraventor(a) de forma
exacta y precisa como debia espirar a través de la boquilla del
alcohosensor? RESPONDIO: si, le informe y le realice una instruccién con
una boquilla. PREGUNTADO: ;Digale al despacho si (la) presunto(a)
contraventor(a) le manifestd tener alguna incapacidad fisica transitoria o
permanente que le impidiera realizar la prueba de alcoholemia a través de
aire espirado? RESPONDIO: no, él no manifesté nada.

Asi mismo, hace parte de estas plenas garantias la ENTREVISTA
OBLIGATORIA enmarcada dentro de la Resolucién 1844 DE 2015, para lo
cual el agente de transito cumplié con lo ordenado en el anexo 5 de la
mencionada resolucién, en la que se indican claramente los elementos
necesarios para brindar las plenas garantias que se desprenden del
contenido del articulo 7.3 de la Resolucién 1844 de 2015, que a la letra
senala:

“73. REALIZACION DE LA MEDICION
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DEsde el punto de vista analitico, el proceso comprende las siguientes :
ejapas:

7)3.1.2. Preparacion del examinado (16).

7P.1.2.1. Plenas Garantias: En desarrollo de las actividades de control de
trjnsito terrestre, previo a la toma de la muestra, las autoridades de transito
dgben informar al conductor de forma precisa y clara (i) la naturaleza y objeto
dq la prueba, (ii) el tipo de pruebas disponibles, las diferencias entre ellas y
la| forma de controvertirlas, (iii) los efectos que se desprenden de su
lizacion, (iv) las consecuencias que se siguen de la decisién de no
pdrmitir su préctica, (iv) el tramite administrativo que debe surtirse con
pqsterioridad a la préactica de la prueba o a la decisién de no someterse a

(v) las posibilidades de participar y defenderse en el proceso
inistrativo que se inicia con la orden de comparendo y todas las demas
cifcunstancias que aseguren completa informacién por parte del conductor =
requerido, antes de asumir una determinada conducta al respecto (21).

wi i

7.4.1.2.2. Entrevista: antes de realizar la medicion, se debe preparar al
expminado y se le debe hacer una entrevista que se registra en un formato
cono el que se presenta en el anexo 5. Las preguntas deben ser formuladas
forma clara”.

:»:;rn-‘i IeY,

PRUEBA(S) DOCUMENTAL(ES) VIDEO(S)

De acuefdo con la declaracién, el (la) agente de transito manifesté que se
realizé ur| registro filmico el dia de los hechos y que “PREGUNTADO: ;Digale
al despapho si usted realizé un registro filmico el dia de los hechos?
RESPONDIO: no, lo realizé el compafiero AT151. PREGUNTADO: ;Digale
al despagho cual era el motivo de realizar el registro filmico? RESPONDIO:
para brindar garantias del procedimiento realizado. Segun su propio dicho. =}

La prueb consta 1 DVD ROTULADO OSCAR FERNANDO CARDONA
AGUDELD VIDEO 20230901_190055.
(a folio 8].

Se obsenla en el registro filmico como el agente de transito le insiste al hoy

implicado |a realizarse la prueba de manera correcta, tanto asi, que le indica i o
con una Roquilla como deberia exalar aire en su interior, como es insistente |
para que|permita realizar la prueba y le indica con precision las plenas F
garantias.
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El lo(s) video(s) aportados al sub examine, confirman lo declarado bajo
juramento por el (la) agente de transito en su declaracion. Este tipo de medios
de conviccion que resultan vélidos cuando son efectuados con el propdsito
de pre-constituir la prueba de su ocurrencia, en este caso que se respetaron
las garantias del debido proceso y se le indicaron los derechos que le
asisten, sin que el mismo en este caso particular constituya, por si solo, la
contravencion a la norma de transito. Igualmente se observa que no fue(ron)
obtenido(s) con vulneracién de los derechos fundamentales, el cual fue(ron)
aportado(s) mediante cadena de custodia y amparados en la posibilidad de
utilizar medios tecnolégicos para registrar los procedimientos de las
autoridades y utilizado(s) unicamente dentro de este proceso, igual derecho
que le asiste a los ciudadanos.

En consecuencia, la ratio decidendi de la Sentencia C-633 de 2014, es
plenamente aplicable para resolver los problemas juridicos en esta
oportunidad. En efecto, tal y como alli se sefialé en esa providencia la
obligacion de practicarse la prueba de alcoholemia y la imposicion de
sanciones en el evento de incumplir tal deber, se ajusta a la Constitucién
dado que “...() la fijacion de una obligacién de acatamiento de las
instrucciones impartidas por una autoridad de transito encuentra fundamento
constitucional en el articulo 6°: y; (i) cumplir el requerimiento hecho por las
autoridades de transito para la realizacion de las pruebas fisicas o clinicas
orientadas a determinar la presencia de alcohol en el cuempo de un
conductor, persigue una finalidad constitucional de alto valor: (iii) no tiene un
impacto en el derecho a la no autoincriminacién en tanto no se trata de la
obligacién de efectuar una declaracién o manifestacién sobre determinados
hechos; (iv) aunque restringe la posibilidad de asumir comportamientos
pasivos como forma de defensa, se justifica dado que su finalidad consiste
en controlar una fuente de riesgo para la vida y la integridad personal; (v)
cuando las personas adoptan la decisién de conducir vehiculos automotores
aceptan integrarse a una relacién de especial sujecién respecto de las
autoridades de transito que permite a estas prevenir y sancionar los
comportamientos que pueden afectar o agravar la seguridad del transito; vi)
en el supuesto regulado no se encuentra ordenada la previa autorizacion
Judicial dispuesta por el articulo 250.3 de la Constitucion; y (vii) la realizacién
de la prueba se encuentra sometida a plenas garantias que impiden cualquier
abuso o coaccion (...)" y que fueron claramente enunciadas por la Corte
Constitucional en la sentencia C-633 de 2014.
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Es preco afirmar que obra en el cuerpo del expediente la prueba de ello, la
constangia de las plenas garantias.

Debe refordarse que el paragrafo 3° del articulo 5° de la Ley 1696 de 2013

establege que “Al conductor del vehiculo automotor que pese a ser requerido
por las fautoridades de transito, con plenitud de garantias, no permita la
realizacyon de las pruebas fisicas o clinicas a que se refiere la presente ley
0 se d¢ a la fuga, se le cancelara la licencia, se le impondré multa
correspqndiente a mil cuatrocientos cuarenta (1440) Salarios Minimos Diarios

legales Vigentes 8SMDLV) y procedera la inmovilizacion del vehiculo por e L

veinte (40) dias habiles”. (Negrillas fuera del texto).
ANALISIS DE LA CONDUCTA CONTRAVENCIONAL

Ahora bign, teniendo en cuenta las pruebas obrantes en el sub lite, realizando
un analigis de la conducta contravencional y tornando los elementos contenidos

en el pafagrafo 3° del articulo 5° de la Ley 1696 de 2013, se analizaran los et

presupugstos para que la infraccion que se imputa en este caso se configure:

jeto: conductor(a) del vehiculo automotor.

-cpnducta: no permitir la realizacion de las pruebas a las que se refiere
lajley 1696 de 2013 o no realizarlas de manera correcta, pese a ser
refuerido por la autoridad de transito, con plenitud de garantias.

Para el qaso en comento, se ha logrado probar que el (la) sefior(a) OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELO era el (la) conductor(a) del vehiculo de

Para detgminar la configuracion del sujeto de la conducta, se parte de la

declaracipn bajo juramento dada por el agente de transito DIDIER ALBERTO
el despacho, prueba que fue decretada de oficio y practicada en
publica el dia DIECINUEVE (19) de junio de 2023, bajo el estricto
cumplimig¢nto de lo establecido en la norma para su préactica.

Indica el (Ja) declarante sobre la accién de conducir y de la identificacion del (la)
conductof(a) el dia de los hechos que PREGUNTADO: ;Digale al Despacho

como fuelel procedimiento para la elaboracién de la orden de comparendoen

mencion] RESPONDIO: me encontraba de turno, la central de
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comunicaciones del Instituto de Movilidad de Pereira, me solicita
desplazarme para apoyar un accidente de transito donde resulté lesionada
una persona, al llegar al lugar, se encontraba el compafero JOHN
ALEXANDER TABARES AT-151, le pregunto sobre lo sucedido y me dice
que, al parecer, el sefior OSCAR, se encontraba conduciendo la moto y
ocasiono un accidente donde resulto involucrada una mujer, abordo al sefior
OSCAR, le pregunto que si él venia conduciendo la motocicleta, a lo que me
responde que el venia conduciendo la moto, pero, que €l no ocasiono ningun
accidente. Procedo a explicarle el procedimiento a seguir; verifico el
funcionamiento del equipo alcohosensor, le realizé las preguntas de rutina, le
leo las plenas garantias, le doy indicaciones de como debe realizar la prueba
de alcoholemia a través del alcohosensor, el sefior colabora en la primera
prueba, le informo que debo realizar una segunda prueba conforme a la
Resolucion 1844, inicio nuevamente la prueba con una boquilla nueva, le
solicito realizar la prueba y el sefior no realiza la prueba correctamente, se le
explica que debe soplar igual que en la primera prueba, en un tiempo
aproximado de 6 segundos, se realiza un nuevo intento y no sopla bien, se
intenta por tercera vez y el sefior no sopla bien, se imprime la tirilla y se
observa “flujo insuficiente”, procediendo a informarle que se le debe imponer
una orden de comparendo por transitar en estado de embriaguez, el
compafiero JOHN ALEXANDER realiza la orden de comparendo y que el
mismo esta levantando el informe de accidente de transito y fue la primera
autoridad que se presentd en el lugar. Al finalizar el procedimiento y la orden
de comparendo, se le entregan las copias del procedimiento de alcoholemia
acompanado de la orden de comparendo. Posteriormente, “PREGUNTADO:
¢ Digale al despacho que acciones adelanto para identificar al sefior OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELO como presunto conductor del vehiculo
relacionado en la orden de comparendo? RESPONDIO: primero, el
compafiero AT151 me informo que el sefior le manifestd, yo le pregunte y
también me dijo que él venia conduciendo.”

Igualmente, el agente AT-151: “PREGUNTADO: ;Digale al Despacho cémo fue
el procedimiento para la elaboracién de la orden de comparendo en menciéon?
RESPONDIO: para el dia de los hechos, la central de comunicaciones me solicita
que me traslade para atender un accidente de transito, al llegar a lugar, confirmé el
hecho, es ahi donde se realizan las labores para identificar las partes involucradas
en el accidente, encontrando una femenina lesionada por el conductor de la
motocicleta. Al preguntar por el conductor de la motocicleta, el sefior OSCAR
FERNANDO, se identifica, nos da informacién de como se presenté el accidente, y
que él causo las lesiones a la sefiora. Es ahi donde solicité apoyo para realizar la
prueba de alcoholemia de acuerdo al accidente, donde se presentaron personas
lesionadas y al sentirle aliento alcohdlico, porque yo no tenia el certificado de

“ALCALDIA DE PEREIRA”
PBX (096) 3294920/30 TELEFAX (096) 3294920
CRA.14 No.17-60 — PEREIRA (RISARALDA)
EMAIL contactenos@movilidadperiera.gov.co




INSTITUTO DE MOVILIDAD DE PEREIRA
NIT 816000558-8

AUDIENCIA PUBLICA DE FALO
RESOLUCION 434 DEL 12 DE JULIO DE 2024
r medio del cual se resuelve un proceso contravencional”

manejo de alcohosensor vigente. Es ahi donde llega el compariero 104, DIDIER
ALBERTQ, le informé del accidente y le pido que realice la prueba de alcoholemia,

el compafiero inicia el procedimiento, revisa el alcohosensor, realiza la entrevista, le
informa, gomo debe hacer la prueba de alcoholemia, es ahi donde el sefior OSCAR

realiza urja primera medicion la cual arroja positivo, el compafiero le informa que se

debe reafzar una segunda muestra y el sefior no sopla como en la primera prueba,
se le infoyma que si se niega, se le aplicara la sancién maxima contemplada en la
ley 1696 de 2013, la cual modifica la ley 769 de 2002 y la Resolucién 1844,
Después |de varios intentos para que el sefior OSCAR realice la prueba, no se
puede, y3 que se niega a soplar a pesar de que ya se habia conseguido un primer
resultado] en el que el seflor soplo correctamente.” Y seguidamente:
“PREGUNTADO: ;Digale al despacho que acciones adelanto para identificar al

sefior O§CAR FERNANDO CARDONA AGUDELO como presunto conductor del

vehiculo felacionado en la orden de comparendo? RESPONDIO: Se le pregunto al
sefor quq si era quien venia conduciendo el vehiculo motocicleta y manifesté que si

que guarfia perfecta coherencia. Asimismo, en la simple lectura de la misma
se evidepcia su caracter: i) Responsivo, en la medida en que todas las

cuestiongs que en él se abordan reciben una respuesta adecuada; ii) exacto, i

en la meglida en que las afirmaciones que lo integran son puntuales, fieles y
cabales ¢n relacion con las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que

ocurri6 Ig contravencion y los documentos aportados; y iii) completo, en la
medida ¢n que no hacen omisién de ningun detalle relevante para el
esclarecithiento de la verdad, toda vez que es concordante a la hora de

narrar lo|sucedido el dia de los acontecimientos en la conduccién y la

negativa del (la) conductor(a) a realizarse la respectiva prueba, entendida _
tiva, en este caso concreto, como el no permitir la realizacién de la *

dicha ne
prueba al no acatar la indicaciéon del (la) agente de transito de como debia
espirar dgntro de la boquilla del alcohosensor y, no realizar la prueba como
le era exglicado, como resultado de ello, arrojar el resultado ya sabido de 278
Insuficiente”, por lo que para éste despacho estan dados los
tos necesarios para su plena validez probatoria.
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Aunado a lo anterior, en la audiencia de pruebas donde se tomé la
declaracion del (la) agente de transito, sali6 a la luz lo siguiente: “(...) abordo
al sefior OSCAR, le pregunto que, si él venia conduciendo la motocicleta, a
lo que me responde que, el venia conduciendo la moto, pero, que él no
ocasiono ningun accidente. Procedo a explicarle el procedimiento a seguir;
verifico el funcionamiento del equipo alcohosensor, le realizé las preguntas
de rutina, le leo las plenas garantias, le doy indicaciones de como debe
realizar la prueba de alcoholemia a través del alcohosensor, el sefior
colabora en la primera prueba, le informo que debo realizar una segunda
prueba conforme a la Resolucién 1844, inicio nuevamente la prueba con una
boquilla nueva, le solicito realizar la prueba y el sefior no realiza la prueba
correctamente, se le explica que debe soplar igual que en la primera prueba,
en un tiempo aproximado de 6 segundos, se realiza un nuevo intento y no
sopla bien, se intenta por tercera vez y el sefior no sopla bien, se imprime la
tirilla y se observa “flujo insuficiente”, procediendo a informarle que se le
debe imponer una orden de comparendo por transitar en estado de
embriaguez.(...)"

Lo expuesto en el parrafo precedente, demuestra que se le dieron las
indicaciones precisas y exactas de como hacerse la prueba de alcoholemia,
pero, ademas, el (la) mismo(a) procesado(a) no se observa tener alguna
incapacidad fisica transitoria o0 permanente para espirar aire a través de las
boquillas, lo que puede verse como un elemento concluyente de la capacidad
que tenia el (la) encartado(a) de realizarse la prueba de alcoholemia con
éxito.

Comprobando de manera contundente y palmaria mediante la declaracién y
los documentos obrantes en el plenario que efectivamente el (la) sefior(a)
OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO, fue referenciado(a) en la
calidad de conductor(a) del vehiculo y posteriormente fue a él (ella) mismo a
quien se le practicaron las pruebas de alcoholemia, como bien se confirma
en los relatos de los hechos, los elementos de pruebas descritos y las
afirmaciones alli ofrecidas.

Debe dejarse dicho por este despacho que el agente de transito es un
profesional idoneo y que la informacién dada por él en su declaracién bajo
juramento, demuestra que tuvo conocimiento directo de las circunstancias, para
lo cual, basta con acudir lo sefialado por la Ley 1310 de 2009 por medio del
cual se unifican las normas sobre agentes de transito y grupos viales de las
entidades territoriales, precisando que el mismo no tiene interés directo ni
indirecto en las resueltas del proceso.
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Salta a Ja vista para este(a) administrador(a) la coherencia de la declaracién
menciorfada llevando a dilucidar al despacho lo ocurrido el dia 01 de
septiembre de 2023, es decir, explica lo sucedido antes y durante el
procediiento de alcoholemia, concordando las circunstancias de tiempo,
modo | lugar con la declaracion del agente de transito y las pruebas
documeptales.

En cohefencia con las pruebas documentales, en las cuales su diligenciamiento
- relaciong al (la) sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO como
examinafio(a) y conductor(a) del vehiculo involucrado en los hechos y sin que
haya piueba que -demuestre algin desconocimiento por parte del (la)
presuntg(a) contraventor(a) del hecho generador, es preciso decir que a través
de las
indiciarigs, se puede deducir juridicamente que es altamente probable que era
el (la) s¢fior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO quien ejercia la
actividad de conducir y mas alla de toda duda razonable ha quedado probado
de mangra contundente y palmaria mediante la declaracién del (la) agente de
transito ¥ las pruebas documentales (incluyendo video) obrante en el plenario

que efdctivamente el (la) sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA

AGUDEWO, era el (la) conductor(a) del vehiculo de placas XZY26D.

Sin emBargo, no solo basta para el despacho tener identificado(a) al
conductdr(a) del automotor, sino que es menester por disposicion legal, la
configurgcion de la conducta tipificada en la norma, para que se acredite a
través d¢l razonamiento juridico la trasgresion a la Ley 1696 de 2013 y con
ello poder imponer las sanciones correspondientes; por esto, procede el

despach¢ a efectuar el analisis de la conducta como el segundo elemento .

constitutiyo de la tipicidad. ;

b-|de la conducta:

Atendienflo a lo dispuesto en el articulo 150 de la Ley 769 de 2002 las
autoridades de transito podran solicitar a todo conductor de vehiculo
automotqr la practica de examen de embriaguez, que permita determinar si

se encuentra bajo efectos producidos por el alcohol o las drogas, o -

sustancigs estupefacientes, alucinégenas o hipnéticas.

La pruebp de embriaguez es un instrumento para lograr la conviccién de la
real ocurﬂencia del hecho, no se trata de unos simples nimeros que arrojan
positivo o negativo, sino asignarle el valor que corresponde a su estimacién a
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través de la comprobacion dando cumplimiento a las disposiciones legales
que regulan el procedimiento y es por ello que el (la) inspector(a) debe dar
inicio a esta segunda fase probatoria que segun Sentis Melendo, “estamos
ante la etapa decisiva y concluyente de ese itinerario probatorio”... “... los
elementos ya estan adquiridos por el proceso, o incorporados a él: se trata
de determinar su trascendencia para llegar a la certeza”™ o si se prueba la
existencia de la negacion o renuencia a realizarla de forma correcta con
plenas garantias.

En este aspecto obra en el expediente la declaracién del agente de transito
AT-104, quien operaba el alcohosensor e informé al despacho lo siguiente:
PREGUNTADO: ;Digale al Despacho como fue el procedimiento para la
elaboracion de la orden de comparendo en mencién? RESPONDIO: me
encontraba de turno, la central de comunicaciones del Instituto de Movilidad
de Pereira, me solicita desplazarme para apoyar un accidente de transito
donde resultd lesionada una persona, al llegar al lugar, se encontraba el
compafiero JOHN ALEXANDER TABARES AT-151, le pregunto sobre lo
sucedido y me dice que, al parecer, el sefior OSCAR, se encontraba
conduciendo la moto y ocasiono un accidente donde resulto involucrada una
mujer, abordo al sefior OSCAR, le pregunto que si él venia conduciendo la
motocicleta, a lo que me responde que el venia conduciendo la moto, pero,
que €l no ocasiono ningun accidente. Procedo a explicarle el procedimiento a
seguir; verifico el funcionamiento del equipo alcohosensor, le realizd las
preguntas de rutina, le leo las plenas garantias, le doy indicaciones de cémo
debe realizar la prueba de alcoholemia a través del alcohosensor, el sefior
colabora en la primera prueba, le informo que debo realizar una segunda
prueba conforme a la Resoluciéon 1844, inicio nuevamente la prueba con una
boquilla nueva, le solicito realizar la prueba y el sefior no realiza la prueba
correctamente, se le explica que debe soplar igual que en la primera prueba,
en un tiempo aproximado de 6 segundos, se realiza un nuevo intento y no
sopla bien, se intenta por tercera vez y el sefior no sopla bien, se imprime la
tirilla y se observa “flujo insuficiente”, procediendo a informarle que se le
debe imponer una orden de comparendo por transitar en estado de
embriaguez, el compafiero JOHN ALEXANDER realiza la orden de
comparendo y que el mismo esta levantando el informe de accidente de
transito y fue la primera autoridad que se presenté en el lugar. Al finalizar el
procedimiento y la orden de comparendo, se le entregan las copias del
procedimiento de alcoholemia acompafado de la orden de comparendo.”

La situacion anterior se da pese a las explicaciones brindadas y plenas
garantias informadas las cuales se evidencian a folio 4, por parte del
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0. También, a folio 2 del expediente se encuentran una (01) tirilla . |
numeragla como 1002-1003, correspondiente a resultado: 278 y “Muestra = &
Insuficiepte”, y a folio 8 los registros filmicos, evidenciando que el sefior 5
OSCAR|FERNANDO CARDONA AGUDELO, no accedié a la practica de
prueba de alcoholemia de manera correcta, mostrandose renuente a seguir las
instruccipnes del agente de transito, quien insistia en diversas oportunidades e
indicabajcomo debia realizarla.

Soporte fle lo anterior se evidencia en las pruebas documentales denominadas = -
“ENTREYISTA A LA MEDICION CON ALCOHSENSOR, DECLARACION DE
LA APLICACION DE UN SISTEMA DE ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD
Y/IO FQRMATO RESULTADOS PRUEBA CON ALCOHO-SENSOR’,

para el despacho sobre la conducta que asumié el (la) implicado(a) ==+ | .
to del (la) agente solicitarle la practica de la prueba o durante el
ento para la toma de la muestra.

Reafirmapdo, obra en el sub lite el registro filmico, un (01) videos, en medio
magneéticp un DVD aportado(s) por el (la) funcionario(a) de transito (a folio 8).

El conterlido del video en el que se muestran las circunstancias de modo,
tiempo y |ugar del procedimiento llevado a cabo por la autoridad de transito, si —
se toma Ip evidenciado en ellos de como él (la) agente de transito le explica al 3 1
(la) impligado(a) como debe realizar la prueba y le informa que “no esta 13
soplando pien”, insistiéndole el agente como debe realizar el soplo explicandole e
que “no puede parar’, manifestandole nuevamente cémo debe tomar aire y
expulsar gl mismo, observandose como se le explica varias veces la forma
correcta de hacer el soplo y cambiando la boquilla, después de obtener soplo
insuficiente, el (la) agente de transito decide dar por terminado el : 18
procedimignto. R

R

e Por otra |parte, obra en el plenario la tirilla del intento de prueba con
; alcohosergsor INTOXIMETERS, modelo VXL realizados por el (la) agente de
transito all (la) conductor(a) OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO las

serie20345
Fecha 2023.09.01
Hora: 19:1D:47
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Temperatura: 29.8°c

RESULTADO

Tipo: mg/100ml Hora

Blanco 0 19:10:56

Sujeto 278 19:12:34
Volumen del Soplo 2.48 L
Duracién del Soplo: 5.18 seg

Estatus de la Prueba
EXITOSO

Numero de prueba: 1003
Numero de serie 20345
Fecha 2023.09.01

Hora: 19:14:55
Temperatura: 30.0°c

RESULTADO

Tipo: mg/100ml Hora
Blanco 0 19:15:04

Sujeto *** 19:18:05
Volumen del Soplo *.** L
Duracion del Soplo: *.** seg

- Estatus de la Prueba

Muestra insuficiente

Para el caso de estudio, la prueba de resultado “Prueba Muestra Insuficiente”,
es atribuible a la persona examinada, no al alcohosensor.

Dentro de todo lo expuesto, tienen asidero los elementos probatorios obrantes
dentro del encuadernamiento, como la tirilla N° 1002-1003, impresa por el
alcohosensor VXL°20345, el registro filmico, la declaracién del (la) agente de
Transito DIDIER ALBERTO RIOS, entrevista previa a la medicion con
alcohosensor y la declaracion de la aplicacion de un sistema de aseguramiento
de la calidad de la medicién de alcoholemia a través de aire espirado, que
demuestran el comportamiento antijuridico indicado en la ley.
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instrucciones del (la) agente de transito y su negacion a realizar la
manera correcta, sin que manifestara presentar alguna afectacion o
impedimgnto de salud para realizar la prueba de manera correcta.

Coligiénqose que la conducta omisiva por parte del (la) conductor(a) se

materialifé cuando el sujeto se niega a realizar la prueba y formar los * =

documerftos” la actividad requerida por el operador del alcohosensor, es decir,
que el (I3) conductor(a) no ejecutd la practica de la prueba de alcoholemia, lo
que implca la existencia del segundo presupuesto de la descripcion tipica
indicada | resaltando igualmente que la autoridad de transito esta plenamente
facultadd| para solicitar a todo conductor de vehiculo automotor la practica del
examen de embriaguez, que permita determinar si este se encuentra bajo

efectos pfoducidos por el alcohol o sustancias alucinégenas tal como lo expone = -

el articulq 150 de la Ley 769 de 2002

“ARTICULO 150. EXAMEN. Las autoridades de transito podréan
solicitar a todo conductor de vehiculo automotor la practica de examen
del embriaguez, que permita determinar si se encuentra bajo efectos
pre¢ducidos por el alcohol o las drogas, o sustancias estupefacientes,
algcinégenas o hipndticas”

En el expgediente se encuentran los anexos exigidos por la resolucion 1844 de
2015, cumnpliendo a cabalidad con el protocolo establecido. Por lo expuesto
anteriormgente se pudo establecer la responsabilidad del sefior OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELO, quien se nego a realizar las pruebas de
alcoholerpia y era el (la) conductor(a) del vehiculo de placas XZY26D.

En consecuencia, la Inspeccion de Transito, después de haber analizado la

norma que fundamenta la conducta para declarar contraventor(a) de la norma
de transit¢ al (la) sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELDO, asi:

Ley 1696 de 2013 articulo 5°, paragrafo 3°:

“Paragrafo 3. Al conductor del vehiculo automotor que pese a ser
requerido por las autoridades de transito, con plenitud de

gafantias, no permita la realizacion de las pruebas Fisicas o
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clinicas a que se refiere la presente ley o se dé a la fuga, se le
cancelara la licencia, se le impondra multa correspondiente a mil
cuatrocientos cuarenta (1440) Salarios Minimos Diarios legales
Vigentes SMDLV) y procederéa la inmovilizacién del vehiculo por
veinte (20) dias habiles.,

Entonces, se tiene que la conducta en la cual incurrié el (la) implicado fue la
consistente en no realizarse la prueba de alcoholemia o no realizar de manera
correcta, lo que para la autoridad constituye el elemento constitutivo de la
tipicidad, deber legal y constitucional de acatarlo, toda vez que esta accién
es la que castiga la norma, ademas de que la ley regula y prohibe la
manipulacion de vehiculos cuando la persona se encuentre en estado de
embriaguez, y dado el caso le corresponde al (la) implicado(a) demostrar en
sede administrativa que no se encontraba en dicho estado o que no manejo
ningln vehiculo el dia de los hechos, situaciones que no se han probado
dentro del proceso.

No obstante, lo anterior, en el asunto es claro que el debate se cifie a que el
(la) actor(a) estuviera en estado de embriaguez al momento de los hechos, sino
que al haber sido requerido por el (la) agente de transito la conducta asumida
de renuencia le hace merecedor(a) de la infraccion dispuesta en el paragrafo 3°
del articulo 5° de la ley 1696 de 2013 previo al control de legalidad enmarcada
en las plenas garantias.

Para ello, la corte Constitucional adelanto el estudio del articulo 5° de la ley
1696 de 2013 y refiere las plenas garantias en la sentencia C-633 de 2014,
mismas que fueron garantizadas al sefior OSCAR FERNANDO CARDONA
AGUDELO, sin duda alguna.

Es por todo lo anterior, y ante la falta de contradiccién por parte del (la)
presunto(a) infractor(a) de la situacion relacionada con su renuencia a la
practica de la prueba de alcoholemia, que se le atribuible al sefior OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELO tal situacién, por ende, se puede
establecer con certeza que fue al ya mencionado, a quien la autoridad de
transito le solicito realizar la prueba de alcoholemia, y éste se neg6 a
realizarla o no la realiza de manera correcta constituyendo una renuencia.

Como se ha venido sosteniendo, existen suficientes pruebas de que el (la)
agente de transito cumplié a cabalidad con la plenitud de las garantias
resefiadas por via jurisprudencia y quedd demostrado haber advertido al (la)
implicado(a) sobre cuales eran las consecuencias de ser renuente con la
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prueba gle alcoholemia o no permitir su practica de manera correcta en virtud
de la ley] 1696 de 2013.

Para copcluir con lo dicho, y a sabiendas que la finalidad de las reglas

procesales, no es otra que el otorgar garantias de certeza a la demostracion

de los pechos, el despacho efectuara el estudio puntual de las demas
pruebas|documentales de la siguiente manera:

a. Del documento denominado LISTA DE CHEQUEO de fecha 01/09/2023
suscrito por el (la) agente de transito DIDIER ALBERTO RIOS, se constituye
como requisito establecido en la Resolucion 1844 de 2015 en la fase pre
analitical para proceder a realizar la prueba de embriaguez, nos demuestra

que el efuipo se encontraba en condiciones dptimas para funcionamiento ( *

con etiqueta y calibrado, bateria cargada, conexién con la impresora,
configurgcion fecha y hora, encendido correcto), con suficientes boquillas, y
demas glementos para la practica de la prueba (cinta de impresora, huellero,
formatog blanco etc.).

b. Del ddcumento denominado ENTREVISTA PREVIA A LA MEDICION CON

ALCOHQSENSOR de fecha 01/09/2023. Encuentra el Despacho que los «

datos de| (la) ciudadano(a) se encuentran diligenciados correctamente y que,
tiene plgna validez, por lo cual el documento que aca se analiza goza
también fle PRESUNCION DE AUTENTICIDAD.

En dichq documento se dejo constancia que el (la) implicado(a) que se
inform¢ gl (la) procesado(a) la plenitud de garantias establecida mediante la
sentenci
que quedo registrado en dicho formato y en'la declaracién bajo juramento del
agente dg transito que realizé el procedimiento.

, el documento antes descrito es el reflejo del procedimiento
realizadojen debida forma por el (la) agente, ya que el fin su diligenciamiento
es establecer que con el procedimiento a realizar se cuentan con las

TIRILLA de alcohosensor se evidencia que se encuentran
‘ debidamgnte diligenciada. Asi mismo, se observa que registra como
estatutos|de la prueba 278 y “Muestra Insuficiente”, los cuales fueron puestos
en conocimiento del (la) presunto(a) infractor(a) y es un resultado atribuible al
, mas no a la autoridad de transito o al equipo.
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De acuerdo a lo anterior, encuentra este despacho que el registro contenido
en el resultado de la tirilla del analizador marca INTOXIMETERS modelo V
XL serie 20345, cumplen con el criterio de aceptacion de acuerdo al ANEXO
6 de la RESOLUCION 1844 DE 2015 expedida por el INSTITUTO
NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, mediante el
cual se adopta la "Guia para la medicion indirecta de alcoholemia a través de
aire espirado”. En consecuencia, este Despacho, al hacer un analisis de la
tirilla referenciada, logra determinar con certeza que el (la) sefior(a) OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELO, para el momento en que se le
pretendia practicar las pruebas de embriaguez, se niega a realizarla de
manera renuente, sin muestra de aire, con resultado de Estatus de la prueba
278 y “Muestra Insuficiente”.

Asi mismo se encuentra que la prueba BLANCO o de CONTROL NEGATIVO
arrojé en la(s) tirilla(s) da un resultado de 0. G/L, con lo cual se evidencia que
el equipo alcohosensor no tenia residuos de alcohol etilico acumulado en sus
celdas, comprobandose asi que el equipo para el dia de los hechos se
encontraba en las condiciones adecuadas de asepsia para ser operado,
brindando de esta forma las garantias del resultado de las pruebas que
podrian haber arrojado el mismo.

d. El documento de ASEGURAMIENTO DE LA MEDICION Y CALIDAD
ANEXO (7) O FORMATO RESULTADOS PRUEBA CON ALCOHOSENSOR.
Encuentra el Despacho que se individualizé el equipo alcohosensor con el
que se pretendié realizar la prueba al examinado, tratandose de un
alcohosensor de marca: INTOXIMETERS modelo: VXL serie:20345, en el
mismo documento se registra la firma y huella del (la) implicado(a) como
consecuencia de la negacion.

El documento antes descrito es el reflejo de que el procedimiento fue
realizado en debida forma por el (la) agente de transito que oper6 el equipo,
ya que el fin de su diligenciamiento es establecer que con el procedimiento a
realizar (mediciones con el alcohosensor) se cuentan con las garantias que
indica la resolucion 1844 de 2015, emitida por el INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, para que sea posible realizar
adecuadamente dichas mediciones, pero pese a ello el ciudadano no la
realiza, no sopla, constituyendo la renuencia y negacién a la practica de la
prueba.

e. Del documento denominado CERTIFICADO DE CAPACITACION EN EL
MANEJO DE ALCOHOSENSORES del (la) agente de transito expedido el
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dia 13/047/2021 por Corporacién Universitaria Para El Desarrollo Empresarial
Y Social estaba activo y debidamente registrado ante el Instituto de Medicina
Legal y Fiencias Forenses, dando certeza de la idoneidad para el manejo del
equipo. | El documento que aqui se analiza goza de PRESUNCION DE
AUTENTICIDAD, toda vez que cumple con los requisitos exigidos por el
articulo P44 del Cédigo General del Proceso. Es por lo anterior que, esta
autorida£ considera que para el momento en que sucedieron los hechos

objeto d la notificacién de la orden de comparendo de la referencia, el (la)
agente ge encontraba capacitado(a) para operar el equipo alcohosensor.

f. Certifigado de calibraciéon N° 0656-63023 correspondiente al alcohosensor
marca INTOXIMETERS modelo AS V XL serie 020345 expedido por
LABORATORIO SARAVIA BRAVO S.A.S con fecha de calibracién 2023-08-
04 que, [de acuerdo al estudio realizado por esta autoridad en el acépite de
VALORACION PROBATORIA, se tiene que el equipo utilizado para el * -
de la ocurrencia de los hechos cumplia con las condiciones
s para ser operado. Documenta éste que no fue controvertido por
pugnante, lo que garantiza que si se obtuviere un resultado este

conduccién por el (la) agente de transito, entendiendo como retencién la
custodialmomentanea del documento que nos habilita como conductores por
parte dg la autoridad de transito, desde el punto de vista operativo o
administfativo, sin mas apremios que lo sefialado en el paragrafo 2° del
articulo 4° de la Ley 1696 de 2013 que dispone:

i

aragrafo 2°. En todos los casos enunciados, la autoridad de transito o
quien haga sus veces, al momento de realizar la orden de
parendo procedera a realizar la retencién preventiva de la licencia
conduccion que se mantendra hasta tanto quede en firme el acto
inistrativo que decide sobre la responsabilidad contravencional. La
encion deberé registrarse de manera inmediata en el RUNT”

De lo cpal obra en el expediente constancia a folio 7 FORMATO DE
RETENQION PREVENTIVA DE LICENCIA DE CONDUCCION POR
EMBRIABUEZ y a folio 12 “RETENCION DE LICENCIAS DE CONDUCCION
RUNT”, {f la especie venal se encuentra a disposicion del despacho.
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h. Sobre los videos aportados, en medio magnético DVD aportado(s) por el (1a)
funcionario(a) de transito (a folio 8), sea lo primero indicar que obra en el
expediente cadena de custodia adelantada por el agente de transito que
elaboro la orden de comparendo donde relaciona video DVD aportado en su
oportunidad procesal y del.cual se corrié traslado con las deméas pruebas
documentales, entendiendo como cadena de custodia: Es un documento
escrito donde quedan reflejadas las incidencias de un E.M.P. y tiene como
propdsito demostrar que los objetos analizados, en cualquier tiempo, son los
mismos que se recogieron en el lugar de los hechos y es un medio de
autenticacion de evidencia demostrativa, cuya finalidad es demostrar la
autenticidad de los elementos materiales de prueba y evidencia fisica, en
tanto no es apropiado discutir que un medio de prueba es ilegal y reclamar la
regla de exclusion sobre la base de cuestionar su cadena de custodia,
acreditacion o autenticidad, ya que los defectos en la cadena de custodia,
indebida acreditacion o se pone en tela de juicio su autenticidad, la
verificacion de estos aspectos no torna la prueba en ilegal, ni la solucion
consiste en retirarla del acopio probatorio, lo que debe precisarse por el
despacho es lo relacionado con la asignaciéon de su mérito probatorio y en
materia administrativa no se afecta su valoracion, al ser el mismo valorada
como prueba documental.

Abonado a ello, De los Registros filmicos contenido en DVD con videos del
procedimiento realizado entregado por la autoridad de transito, vale anotar,
que la prueba documental fue realizado para darle las garantias
constitucionales y legales a los conductores que presuntamente ejercen la
conduccién “bajo el influjo de bebidas alcoholicas o alucinogenas” frente a un
eventual proceso adminstrativo contravencional. Ademas, dicha filmacién
hace parte de las funciones asignadas a dicha Autoridad por el Cédigo
Nacional de Transito en el paragrafo 2° del articulo 129 y que a la letra reza
lo siguiente: “Las ayudas tecnolégicas como camaras de video y equipos
electrénicos de lectura que permitan con precisién la identificacién del
vehiculo o del conductor seran validos como prueba de ocurrencia de
una infraccién de transito y por lo tanto daran lugar a la imposicién de
un comparendo’. (Negrillas fuera de texto).

Asi tambien, la ley 1696 de 2013, permite a los (las) agentes de transito
utilizar los mecanismos tecnolégicos necesarios para garantizar que los
procedimientos de transito, adelantados por las autoridades competentes,
queden registrados en video y/o audio que permita su posterior consulta.
Expresado de otra forma, el Cédigo Nacional de Transito, le da facultades a
los agentes de transito para filmar a todas las personas que circulan en
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vehiculos sobre la via publica y que presuntamente estan inmersas en la

ocurrengia de una infraccion de transito, eso si, sin la violacién a los i

mandatgs constitucionales y legales y con el cumplimiento de los postulados
enunciaglos por la honorable Corte Constitucional, porque dicha actuacion es
necesarfa para que aquellos puedan cumplir con la funcién principal que el
Articulo p° de la ley 769 de 2002 les asigna como lo son el vigilar, controlar e
interveny en el cumplimiento de las normas de transito.

Entonceg, es claro que si los videos son tomados por un funcionario publico

(para egte caso particular entiéndase agentes de transito), cuando esta
cumplierjdo las funciones que la ley le asigna, la obtencién de las imagenes
es legallsin necesidad de autorizacién del duefio de los datos y sin otro
requisito] adicional en su toma, otorgandose validez como una prueba
documenptal.

La honofable Corte Constitucional a expresado en reiteradas ocasiones que

no no [sera necesaria la orden judicial previa o la autorizacion o °

consentimiento del filmado, cuando se trate de informacién que necesita una
entidad publica o administrativa para cumplir con sus funciones. Este es el
caso preriso de de los agentes de transito que para cumplir con su funcién,
pueden, por mandato expreso de la Ley 769 de 2002, utilizar medios filmicos
en sus grocedimientos de transito, o el mandato legal y jursiprudencias de
actuar cqn funciones de policia Judicial en accidentes de transito.

Asi misnpo, este despacho respecto a la eficacia procesal de los registros
filmicos |sefiala que los mismos fueron legitimamente obtenidos, Ila
incorporgcion al proceso respetaron las garantias procesales y se materializé
el derecljo a la contradiccion, y su eficiencia establece dentro del proceso
contraveficional valor probatorio y demostrativo de circunstancias de tiempo,
modo y lugar que dieron origen a la orden de comparendo por la presunta
comision|de la infraccion a las normas de transito que hoy se estudia.

Queda esta forma debidamente sustentada la legalidad de la prueba
documeial -videos- allegados oportunamente al proceso por parte del
agente de ftransito y del cual se puede extaer que se realizd el
procedil}iento bajo los postulados normativos y el debido proceso y de

la condycta asumida por el examinado constitutiva de renuencia o
negacion a la realizacion de la prueba de forma correcta.

Una vez|efectuada la correspondiente valoracién probatoria y las pruebas
obrantes Fn el proceso, el despacho encuentra elementos que sustentan de
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manera clara la contravencién de transito, encontrando causales que
constituyen una evidente responsabilidad por la conducta realizada por parte
del (la) sefior@) OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO, pues se
encuentra que el hecho encuadra en la tipificacién de contravencion a las
normas del Coédigo Nacional de Transito y ademas se deduce que existe
responsabilidad respecto a la violacién de las normas reguladoras del transito
terrestre en la conducta que se investiga realizada por el (la) conductor(a) en el
caso que nos ocupa mas alla de toda duda razonable.

Considera el despacho que el (la) sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA
AGUDELO no tuvo en cuenta lo preceptuado en por la Ley 1696 del 19 de
diciembre de 2013, la cual expresa que serd sancionado con multa
equivalente a mil cuatrocientos cuarenta (1440) salarios minimos legales
diarios vigentes, se le cancelara la licencia, y procedera la inmovilizaciéon del
vehiculo por veinte (20) dias habiles al conductor que no permita la
realizacion de las pruebas fisicas o clinicas a que se refiere la presente ley,
sea renuente o se dé a la fuga.

También esta autoridad de transito, debe manifestarle a OSCAR
FERNANDO CARDONA AGUDELO identificado(a) con cédula de

ciudadania No. 18521498 en su calidad de conductor(a) que la actividad de

conducir es una ACTIVIDAD PELIGROSA, tal como lo expresa la Honorable
Corte Constitucional?;

"..En primer lugar, (i) es ampliamente reconocido por la jurisprudencia
colombiana, que la actividad de conduccion es una actividad peligrosa que
Justifica una intervencién acentuada e intensa por parte de las autoridades
con el proposito de controlar los riesgos que a ella se anudan y, en sequndo
lugar, (1l) como consecuencia de lo anterior existe una relacién de especial
sujecion entre los conductores y las autoridades de transito que permiten la
imposicién de obligaciones especiales, tal como es reconocido desde el
articulo 1° del Cédigo Nacional de Trénsito, en el que se establece que
aunque todo colombiano tiene derecho a circular libremente por el territorio
nacional, "esta sujeto a la intervencion y reglamentacién de las autoridades
para garantia de la seguridad y comodidad de los habitantes, especialmente
de los peatones y de los discapacitados fisicos y mentales, para la
preservacion de un ambiente sano y la proteccion del uso comun del espacio
publico”

2 Sentencia C-633-2014, MP. Mauricio Gonzélez Cuervo, 3 de septiembre de 2014, Corte
Constitucional.
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Teniendp en cuenta el pronunciamiento frente a ese punto, es claro que
asiste pgra todos los conductores el deber objetivo de cuidado, por el riesgo
que exigte para la vida y la integridad tanto de quien conduce como de las

personag que se puedan ver involucradas en este tipo de hechos. Es deber =

de los agentes del estado como las Autoridades de Transito (tanto las que se
encuentfan en via, como las de tipo administrativo que llevan a cabo el
procedinpiento previsto en el art. 134, 135 y 136 del Codigo Nacional de
Transito] y mas aun en su calidad de servidores publicos, velar por la
proteccign del derecho a la vida y a la integridad personal, dandoles
prevalencia a estos derechos fundamentales en cumplimiento de la
Constitugion Politica, mas especificamente en su articulo 2 que dice:

".|Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la
prpsperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y
dgberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion de todos en
lag decisiones que los afectan y en la vida econémica, politica, administrativa

y pultural de la Nacién; defender la independencia nacional, mantener la -

gridad territorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un

fio de vehiculos y los elementos de proteccion activa y pasiva, la
ingpeccion vehicular, la formacién de conductores y los reglamentos de
copductores, la educacion e informacién de los usuarios de las vias, la

supervision policial y las sanciones, la gestion institucional hasta la atencién
a l§s victimas..."

Es respopsabilidad de la administracion controlar y sancionar este tipo de

conductag para evitar el incremento exponencial de los riesgos para las
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personas y las cosas, por esto no se puede tener una conducta o actitud
negligente ante el deber legal. Por todo lo demas, debe decirse que como ha
quedado explicado a lo largo de este proveido, no queda duda que en efecto
era el (la) sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO quien
conducia el vehiculo de placas XZY26D el dia de los hechos y que se negé a la
practica de la prueba de alcoholemia y realizarla de forma correcta, en secuela
debe asumir las consecuencias de infiringir la norma.

Il. NORMAS INFRINGIDAS.

De acuerdo con la orden de comparendo No: 66001000000038613816, el (la)
sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA AGUDELO, al no practicarse la
prueba de alcoholemia o realizarla de manera correcta , trasgredi6 las normas
que indican:

Ley 1696 de 2013

El articulo 4° sehala: Elimina el numeral E.3 y crea el literal F en el articulo
131 de la ley 769 de 2002, modificado por el articulo 21 de la Ley 1383 de
2010, asi:

Articulo 131. Multas. Los infractores de las normas de transito seran

sancionados con la imposicién de multas, de acuerdo con el tipo de

infraccion asi:
()
F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias
psicoactivas. Esta conducta seré sancionada con las multas establecidas en
el articulo 152 de este Cdédigo. Si se trata de conductores de vehiculos de
servicio publico, de transporte escolar o de instructor de conduccion, la multa
y el periodo de suspensién de la licencia se duplicaran. En todos los casos
de embriaguez o alcoholemia el vehiculo seré inmovilizado.

El estado de embriaguez o alcoholemia se establecera mediante una prueba
que no cause lesion, la cual seré determinada por el Instituto de Medicina
Legal y Ciencias Forenses.

En concordancia con lo anterior, el articulo 150 del Cédigo Nacional de
Transito establece:

“Examen. Las autoridades de trénsito podréan solicitar a todo conductor de
vehiculo automotor la préactica de examen de embriaguez, que permita
determinar si se encuentra bajo efectos producidos por el alcohol o las
drogas, o sustancias estupefacientes, alucinégenas o hipnéticas.
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Lgds autoridades de transito podrén contratar con clinicas u hospitales la

aftitud de los conductores”.

En relac|én con lo descrito, el articulo 5° ley 1696 de 2013 establece que el
articulo §52 de la ley 769 de 2002, modificado por el articulo 1° de la Ley
1548 de R012, quedara asi:

.

prictica de las pruebas de que trata este articulo, para verificar el estado de =

Articulo|152. Sanciones y grados de alcoholemia. Si hecha la prueba, se - 3

establecg que el conductor se encuentra en alguno de los siguientes grados
de alcofolemia, incurrira en las sanciones respectivas, segun el nivel de
reincider|cia correspondiente de conformidad con lo indicado a continuacién
para cadp evento:

3°. Al conductor del vehiculo automotor que pese a ser requerido

servicio gublico, de transporte escolar o de instructor de conduccion, la multa
y el periqdo de suspension de la licencia se duplicaran. En todos los casos
de embrigguez o alcoholemia el vehiculo sera inmovilizado.

En sumaf conforme a las probanzas en forma real, legal, regular y oportuna

al plenarqt), no surgir elementos juridicos nuevos que puedan llevar a otra =

determingcion y en uso de atribuciones legales éste Despacho,

ll. RESUELVE

ARTICULJO PRIMERO: DECLARAR CONTRAVENCIONALMENTE
RESPONBABLE al (a) sefior(a) OSCAR FERNANDO CARDONA
AGUDELD, identificado(a) con la cédula de ciudadania No.18521498, por
incurrir er| la conducta establecida en el paragrafo 3° del articulo 5° de la ley
1696 de 2013 relacionada con la infracciéon “F”, y a quien se le elabord la
orden de gomparendo Unico Nacional N° 6600100000038614576.
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ARTICULO SEGUNDO: IMPONER LA MULTA al (la) CONTRAVENTOR(A)
equivalente a mil cuatrocientos cuarenta (1.440) salarios minimos diarios
legales vigentes (smdlv), ordenando el pago de la suma equivalente a un
valor de CINCUENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y OCHO MIL
TRECIENTOS VEINTE PESOS M/TE ($50.188.320) en favor del Instituto de
Movilidad de Pereira, mas los intereses de mora que se causen a partir de la
imposicion de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

ARTICULO TERCERO: SANCIONAR al (la) contraventor(a) con la
CANCELACION de la LICENCIA DE CONDUCCION N° 18521498 o
cualquier otra que le aparezca registrada ante el RUNT, en consecuencia,
confirmandole nuevamente que esta INHABILITADO(A) para conducir toda
clase de vehiculos automotores, por lo tanto, REQUERIRLO(A) para que se
abstenga de realizar dicha actividad que pone en riesgo a todos los actores
viales, y SE LE ADVIERTE que le queda prohibido conducir toda clase de
vehiculos automotores.

ARTICULO CUARTO: SANCIONAR al (la) sefior(a) OSCAR FERNANDO
CARDONA AGUDELO, identificado(a) con la cédula de ciudadania
No.18521498 de conformidad con el articulo 5° paragrafo 3° de la Ley 1696
de 2013, con la inmovilizacién del vehiculo de placas XZY26D por veinte
(20) dias habiles, contados a partir de la fecha de elaboracion del
comparendo, término que ya se cumplié.

ARTICULO QUINTO: Reportar en el SIMIT y RUNT e ingresar en la base de
datos, el contenido de la presente resolucién.

ARTICULO SEXTO: por haberse identificado al sefior OSCAR FERNANDO
CARDONA AGUDELO, identificado(a) con la cédula de ciudadania
No.18521498 incumpliendo la sancion prevista mediante la Resolucion N°
2035 de 2019 y conduciendo con una licencia de conduccién suspendida,
librese los oficios correspondientes para compulsar las copias de la-
actuacion administrativa a la Fiscalia General de la Nacion, para lo de su
competencia de conformidad con el articulo 3 de la ley 1696 de 2013 y el
articulo 26 de la Ley 769 de 2002

ARTICULO SEPTIMO: La presente resolucion se notifica de conformidad con .
el inciso 3° del numeral 3° del articulo 136 y el articulo139 de la Ley 769 de
2002 en relacién con la notificacion en estrados de las multas y demas
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sanciongs accesorias y de acuerdo al inciso 3° del paragrafo unico del _
articulo B° de la Ley 1696 de 2013 en lo referente a la cancelacién de la - -
licencia fe conduccion, la cual debera ser notificada segun lo establecido por
los articdllos 66 y 67 de la Ley 1437 de 2011

ARTICULO OCTAVO: Contra la presente resolucion procede el recurso de
apelacioh ante el Superior Jerarquico que para el caso concreto es la
Subdireqcién de Registros y Procedimientos Administrativos y Sancionatorios
del Instijuto de Movilidad de Pereira, el cual debera ser interpuesto de
conformiiad con el articulo 142 de la Ley 769 de 2002 '

En cumglimiento del articulo 161 del Cédigo Nacional de Transito, se deja
constanga de la celebracién efectiva de la audiencia finalizada siendo las
10:40 hotas. ;

Dado, enfPereira, hoy doce (12) de julio de 2024. ST
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